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BOSNA I HERCEGOVINA ‘BOCHAI{XEﬁuEFOBHHA .

UREDZARAZMATRANIJE ZALBI KAHIIEJTAPHUJA 3A PASMATPABE XXAJIBU
PODRUZNICA/FILIJALA BANJA LUKA OUITMIAJIA BAIBA JIYKA

BOSNIA AND HERZEGOVINA '
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Broj: IN2-02-07-1-822-6/24, ‘ N '

Banja Luka, 28.03. 2024.g0d1ne ' ‘
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Kancelarija za razmatranje zalbi, Filijala Banja Luka, rjesavajum po Zalbi ponudaca
INSTITUT ZA GRADEVINARSTVO ,IG d.o.0. Banja’ Luka, izjavljene na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaca broj’ 02/2-52- 1 1641 od 12.02.2024. godine, ugovornog organa: MH
»ELEKTROPRIVREDA REPUBLIKE SRPSKE" MP AD. TREBINJE zp., ,RUDNIK I
TERMOELEKTANA GACKO” AD. GACKO, u konkurentskom postupku javne nabavke
usluga: ,, Nabavka usluga izrade Stru¢nog mlsljcn_]a o ispunjenosti uslova za produZenje roka
vaZenja, vodopnvredne dozvole®, broj Obavjestenja o nabavci broj 825-7-2-388-3-716/23 od
25.10.2023. godine, na osnovu ¢lana 11l.stav (1) tacka c) Zakona "o’ javnim nabavkama
("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/ 14, 59/22)"i ¢lana 228. stav 1. Zakona o upravnom postupku
("Sluzbeni glasnik’ BiH" broj: 29/02, 12/04, 88/07 93/09 1°41/13), na S_]E:dnlCl vijec€a, odrzanOJ
dana 28.03.2024. godine, donio je:

RIJESENJE. ”

1. Odbija se, 7alba 7alitelja : INSTITUT ZA GRAPEVINARSTVO ,IG* d'0.0. Banja Luka,
izjavljene na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 02/2:52-1-1641 od 12.02.2024.
’godme ugovornog organa: MH ,,ELEKTROPRIVREDA REPUBLIKE SRPSKE" MP AD}
TREBINJE zp., ,RUDNIK I TERMOELEKTANA GACKO” AD. GACKO, u
konkurentskom postupku javne nabavke usluga: ,, Nabavka usluga izrade Stru¢nog misljcnja
o ispunjenosti uslova za produzenje roka vazenja vodoprrvredne dozvole®, bro_] Obavjestenja
o nabavci broj 825-7-2-388-3-716/23 od 25.10.2023. godine, kao nesnovana

2, Zalitelj INSTITUT ZA GRADEVINARSTVO »,1G* d.0.0. Banja Luka,- nema pravo na
naknadu troskova Zalbenog postupka, jer je Zalba odbijena.
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U konkuretskom postupku javne nabavke usluga:, Nabavka usluga izrade  Struénog
mISl_]Cﬂ_]a 0 1spun3enost1 ‘uslova za produZenje roka vaZenja vodoprivredne dozvole“, broj
Obav;estenja 0 nabavci broj 825-7-2-388-3-716/23 ‘od 25.10.2023. godine, ugovornog organa:
MH ,ELEKTROPRIVREDA REPUBLIKE SRPSKE" MP AD. TREBINJE zp., ,RUDNIK T
TERMOELEKTANA GACKO” AD. GACKO, izjavljena je Zalba zalitelja INSTITUT: ZA
GRADEVINARSTVO ,1G* d.0.0. Banja Luka, na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj
02/2-52-1-1641 od 12.02.2024. godine, u kojoj navodi slijedece: Tatkom 5.2. alineja a) tenderske
dokumentaciie zahtjevano je slijedece: :
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Uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje jednog ugovora u prethodne tri godine za izvrienje
usluga izrade stru¢nog misljenja, studija, idejnih i glavnih projekata- pribavljanja ili produZenie
vodoprivredne dozvole za energetska postrojenja minimalne vrijednosti u-iznosu od 40.000,00
KM bez PDV-a ", U sastavu nae ponude,'u formi Prilog 5 dostavili smo dokaz da smo uspjesno*
realizovali ugovor &iji predmet je bio:"lzrada Idejnog projekta MHE Kakanj na rijeci Bosni -
opstina Kakanj, u vrijednosti 267.000,00KM bez PDV-a, za Investitora JP ,,Elektroprivreda BIH”
d.d. Sarajevo. Dana 30.10.2023.godine postavili smo upit u pogledu prihvatljivosti navedene
reference ( vrste energetskog objekta), te nam je u odgovoru datom 01.11.2023.godine od strane
Ugovornog organa navedeno da referenca ispunjava zahtjevani ustov ukoliko ispunjava ustov
definisan tenderskim dokumentom. Clanom 5. Ugovora broj: 01-07-16152/2019 od
27.05.2019.godine za vrienje ustuga Tzrada Idejnog projekta MHE Kakanj na rijeci Bosni -
opstina ;Kaka;nj nhavedeno je da je,lzvrsilac obavezan da pribavi sveé saglasnosti, dozvole,
ovladtenja i podloge za izvodenje ugovorenih ustuga uz pomo¢ Naruéioca, te s obzirom da je u
istom &lanu navedeno daje IzvrSilac duZan da ispuni sve obaveze prema zakonima, uredbama i
pravilnicima u FBIH kojé se odnose na predmetnu djelatnost (Zakon o prostornom planiranju i
uredenju zemljista na nivou FBiH, Zakon o vodama, Zakon o za&titi okolisa, Zakona o zastiti
prirode, Zakon ‘o slatkovodnom ribarstvu, Zakon o geoloskim istraZzivanjima FBiH i druge) ,
nedvosmisleno ukazuje da je ovaj projekat sluZio za pribavljanje vodoprivredne dozvole. Nadalje,
na stranici 5 od 36 Projektnog zadatka za izradu Idejnog projekia MHE Kakanj na rijeci Bosni -
opétina Kakanj, a u okviru odjeljka 2. Zahtjevi za projektovanje, podtagka 2.1. Generalni sadrzaj
aktivnosti navedeno je da Projekat treba biti ‘tehnicki tako obraden da isti moZe.postuZiti za
ishodenje prava i relevantnih dozvola nuZnih za realizaciju projekta” u skladu sa vazeéim
zakonima, ali i za izradu tenderske dokumentacije za dalje faze projektovanja. Idejni projekat
IMHE Kakanj na rijeci Bosni -opitina Kakanj je po svojoj prirodi i u faktu tehnicka
dokumentacija koja" se uz zahtjev zajedno sa ostalom dokumentacijom, podnosi nadlZzenoj
agenciji, u ovom slugaju Agenciji za vodno podrugje rijeke Save, sa ciljem pribavljanja izdavanja
prethodne vodne saglasnosti, a sve u-sktadu sa &lanom 11. Pravilnika' 0 sadrzaju, obliku,
uvjetima, nadinu izdavania i cuvania vodnih akata FBIH. Clanom 16. gore navedenog Pravilnika
je utvrdeno da se Vodnom saglasdpée’u utvrduie 'da je dokumentaciia priloZena uz zahtiev za
izdavanie vodne saglasnosti uradena u sktadu sa prethodnom vodnom saglasnosti. Takode,
&lanom 17. Pravilnika navedeno je da se uz zahtjev za izdavanje Vodne saglasnosti podnosi i:
-podaci o izdatoj ekoloskoj dozvoli, urbanistitkoj saglasnosti i prethodnoj vodnoj saglasnosti ili
kopije izdatih rjeSenja; investicijsko-tehnicka dokumentacija. izradena u skladu sa uvjetima
prethodne vodne saglasnosti, propisima o vodama i planskim dokumentima;

-Odbrenje operatora vodovodnog odnosno kanalizacionog sistema za prikljucak na isti (u sktadu
sa &lanom 30. ovog Pravilnika). Vodna saglasnost donosi se u formi rjeSenja i izdaje uz ovjeru
dokumentacije, ¢ime se potvrduje da je ta dokumentacija uradena u skladu sa prethodnom
vodnom saglasnoséu. Nadalje , Clan 22. Pravilnika propisuje dats’e Vodnom dozvolom utvrduje
namjena, nadin i uvjeti_iskoridtavanja vode, rezim rada objekta i postrojenja, naCin i uvjeti
ispudtanja otpadnih voda, na¢in i uvjeti odlaganja krutog i tenog otpada i drugi uvjeti. Vodna
dozvola se pribavlja prije izdavanja upotrebne dozvole predvidene propisom o prostornom
planiranju i kori§tenju zemljidta. ‘ '
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U skladu sa ¢lanom 21. ovog Pravilnika uz zahtiev za 1zdavanje Vodne dozvole , izmedu ostalog,
podnosi se i vodna saglasnost , kao obavezan- dokument Dakle, sve navedeno u skladu sa
Zakonom o Vodama FBIH , te Pravilnikom o sadrzaju ‘obliku, uvjetima, nacinu izdavanja i
Cuvanja vodmh akata F BIH, kao materljalmm propisima iz predmetne oblasti, ukazuje na to da je
Idejni prOJekat MHE Kakanj na rl_]CCl Bosni -opstina Kakanj , sluZio za pribavlianie prethodne
vodne saglasnosti. Prethodnd vodna saglasnost je jedan od osnova za dobijanje vodne saglasnosti
, 1 shodno ovom Pravilniku, vodna saglasnot mora biti u skladu *sa’ prethodnom vodnom
saglasnosti, a izdata vodna saglasnot je je jedan od dokumenata na osndvu koji se izdaje vodna
dozvola. Iz svega navedeno (“ugovora broj : 01-07-16152/2019 od 27.05.2019. godine, Projektnog
zadatka za za izradu Idejnog projekta MHE Kakanj na rijeci Bosni -opstina Kakanj, Zakona o
vodama FBIH , te Pravilnika o sadraju, obliku, uvjetima, nadinu izdavanja i ¢uvanja vodnih
akata F BIH), nedvosmlsleno se moze utvrditi daje Idejni projekat MHE Kakanj na l’leCl Bosni -
opstina Kakanj izraden u’cilju lzdavan_]a (pribavijanja) vodoprivredne dozvole, jer bez Idejnog
projekta sé ne bi mogla dobiti prethodna vodna saglasnost, bez prethodne vodne saglasnosti se ne
bi mogla dobiti vodna saglasnost, a bez vodne saglasnosti‘se ne bi mogla dobiti vodna dozvola,
Sto implicira da je ovaj idejni projekat nezaobilazan tehnicki dokument u kompletnoj proceduri za
ishodovanie vodne dozvole, sto implicira da nasa refrenca koii stio dostavili u sastavu nase
ponude broj :175/24 od '19.01.2024. godine, u cjelosti lspunjava uslov naveden u tenderskom
dokumentu a koji glasi : Uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje jednog ugovora u prethodne tri
godine za izvrSenje usluga izrade stru¢nog mislejnja, studija, idejnih i glavnih projekata u ciliu
izdavanja (pribavljanja) ili produZenje vodoprivrédnc dozvole” za® energetska postrojenja
minimalne vrijednosti u iznosu od 40.000,00 KM bez PDV-a”, te u skladu sa datim odgovorom
na pitanje od 01.11 2023. godme Nadalje, nejasno Je zbog &ega Ugovorni organ u potpunosti
zaneimaruje dato po;asn}enje jer je isto zasnovano na odredbama materijalnih propisa iz ove
oblasti u FBIH (‘gdje je i raden projekat), te sama cmjemca da sve ovo nije detaljno navedencu
ugovoru za realiaziciju predme’mog posla, ne znadi nuzno da ovaJ ‘projekat nije 1zraden sa ciljem
izdavanja (pribavljanja) vodoprivredne dozvole. Dakle, ugovorni organ nije smio niti u jednom
trenutku’ zanemariti materijlane propise, koji shodno prethodno navedenoj hronologul i
pojasnjenju ukazuju da ovaj ugovor kao referenca dostavljena u sastavu na$e ponude, u cjelosti
ispunjava zadate uslove. Zbog ovakvog postupanja Ugovornog organd, i neosnovane
diskvalifikacije Zalioca, postavlja se pitanje formulacije uslova iz tacke 5.2. _alineja b). ‘Naime,
ugovorni organ je zahtjevao i dokaz da je ponudag realizovao usluge struénog miljenja, studija.
idejnih i glavnih projekata u 011Ju izdavanja (prlbavljanja) i/ili produzenje vodoprivredne dozvole
za energetska postrojenja. Postavlja se pitanje zbog Cega i po kojem osnovu za Ugovmi organ ne
moze biti prihvatljiv idejni projekat hldroenergetskog postrojenja koji je sluZio u procesu (cilju)
prlbavljanja vodoprivredne dozvole, a’ moze biti prihva¢eno npr. struéno misljenje ili studija,
uzevsi u obzir da i stru¢no misljenje i studlja kao jedan od dokumenata, sluZe u procesu (cilju)
pribavljanja vodoprlvredne dozvole za objekat.
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U izjasnjenju né navode Zalbe, ugovorni organ” navodl slijedece: iz ‘ponude ponudaca
Institut za gradevmarstvo ”IG' d.o.0.. Banja Luka j Jasno je v1le1vo da ista ne ispunjava zahtjeve
Ugovornog organa propisane tenderskom dokumentacuom Uslovi iz Tenderskog dokumenta
bl'O_] 66/23, su formirani na osnovu sliénih, uspjesno zavrienih tendera koji su ram_le sprovedeni
za RiTE GACKO,, uvazavajum zahtjeve iz tacke 126. Zakona ,o vodama, koji definise
specifi¢nosti i posebne zahtjeve za iskustvom i poznavanjem procedure kod sadinjavanja
Stru¢nog Misljenja i izdavanja vodopravnih akata. Smatramo da niti jedan zakon Republike
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Srpske ali i Bosne i Hercegovine. nije povrijeden u dosada$njem postupku, kao i da nisu
nacinjene povrede postupka koje su prethodile dono3enju Odluke o izboru najpovoljmjeg
ponudaca broj: 02/2- 52441641 od 12.02.2024. godine. Nakon usaglasavanja uslova tenderske
dokumentacue a uz uvazavanje misljenja KRZ datog u Rjeenju brOJ JN2-02:07-1-1047-6/23 od
18.05.2023. godine, Ugovorni organ je izradio tenderski dokument bl‘0_| 66/23: ,Nabavka usluga
izrade Stru¢nog misljenjao ispunjenosti uslova produZenja roka vazenja vodoprlvredne dozvole",
obavjestenje o nabavci broj: 825-7-2-388-3-716/23 od 25.10.2023. godine, gdje je u tagki 5.2,
pod a), postavio sljedee minimalne tehnitke i profesionalne uslove: ~Ponuda e biti ‘odbacena
ako ponudac ne 1spun1 sljedece minimalne uslove u pogledu tehnicke i profesnonalne sposobnosti
ponudaca: ;

a) Uspjesno 1skustvo u realizaciji najman_]e ‘jednog Ugovora u prethodne 3 godine za izvrienje
usluga 1zrade stru¢nog misljenja, studija,: idejnih i glavnih projekata u c1lju .izdavanja
(prlbavljanje) “ifili produZenje vodoprlredne dozvole za energetska pOStI‘OJCl’lj& .minimalne

vrijednosti u iznosu od 40.000,00 KM bez PDV-a;” &imé smatramo da smo uvazili prethodno.

pomenuto misljenje KRZ, stvorili pravednu aktivnu konkurenciju i obezbijedili sebe kao
Ugovornog organa da obijemo kvalitetnog ponudaca kqu moZe izvrsiti predmetne poslove jer
"RiTE" Gacko j je sloZen termoenergetski kompleks, u &ijem sastavu se nalazi povrsinski kop
?Gacko- Centralno polje”, povriSnski kop "Gratanica", povrsmskl kop kamena kre¢njaka “

Pomkve”, akumulacue i brane_Vrba i Klmje regullsana rije¢na Korita i pratem nasipi rijeka
Mushnice, Gracanice i Gojkovi¢ potoka, blok TE snage 300 MW, laboratorija sa potrebmm
prate¢im objektima; elekroenergetski objeti na povrSinskom kopu sa objektlma za odbranu
povriinskog kopa od voda i blok termoelektrane Gacko sa masmskom salom; bunkerskim
trapom, Kotolovnicom, dlmnjakom i gradevmsl(lm objeplma sistem hemijske pripreme vodé sa
dva reaktora, zgradom demineralizacije, pumpnom stanicom sirove dekarbonizovane i prljave
vode “hemijskom laboratorijom; sistem rashladne vode sa rashladnim tornjem i pumpnom
stanicom cirkulacione rashladne vode; sistem dopreme uglja; sistem pepela i §ljake; sistema
tehnickih gasova; razvodno postrojenje 400 'KS i drugi objekti. Nakon provjere kvalifikovanosti
ponudaca u ' skladu sa zahtueelma postavljenim u Tenderskom dokumentu broj 66/23, Komlsua je
prlstuplla analizi trazenih i dostavljenih dokaza u skladu sa ¢lanom 50. ZJN BiH, za ocjenu
tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca, zatraZila pojasnjenje reference Ponudaca koji su
dostavili Ponude, te konstatovala da je ponudag Institut za gradevinarstvo ”IG' d.o.o. Banja'Luka
nekvalifikovan. Ponidaé “IG' d.o.o. Banja Luka je dostavio referenc listu za izvrienje predmetnih
usluga, .te potvrdu druge ugovorne strane o uspjesnoj reahzacul ugovora, kao i kopiju ugovora
zakljucenog sa_drugom ugovornom stranom, broj 121-KI-19, sa propratnom dokumentacijom.
Analizom i utvrdlvanjem &injeni¢nog stanja, Ugovorni organ je konstatovao da se dostavljena
referenca se odnosi na izradu investiciono tehnic¢ke dokumentacue “ Izrada idejnog projekta
MHE Kakanj na rijeci Bosni", za koju se izdaje vodni akt mzeg reda, vodna saglasnost, $to
Zalilac i navodi u svojoj Zalbi, ali i u prethodnom poja$njenju referenc liste. Napominjemo,
Ugovorni organ u predmetnoj nabavci zahtijeva izradu Strucnog mi3ljenja za pribavljanje vodne
dozvole,.a ne vodne saglasnosti. U skladu sa Zakona o vodama (Sl gl. Republike Srpske, broj
50/6, 92/09 121/ 12 i 74/17), vodna saglasnost i vodna dozvola s¢ smatraju razli¢itim vodnim
aktima, pa’je i saml postupak 1zdavanja/pr1bavljanja pomenutih vodnih akata razllc1t Zalilac
navodi da je uspje$no realizovao ugovor &iji je predmet bila izrada Idejnog Pproj iekta MHE Kakanj
na rijeci Bosni, za 3ta se u Republici Srpskoj izdaju samo vodne smjernice. Date Zalilac pokusava
dovesti u zabludu organe kO_]l donose odluke, pogre$nim tvrdnjama pa tehni¢ku dokumentacuu
nizeg nivoa izrade, kao 3to je priloZeni Idejni projekat, za kO_]l se izdaju samo vodne smjernice,
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izjednaCava sa ozbiljnijim dokumentima i projektima za koje se 1ZdaJe vodha dozvola. O&ito jeda
Zalilac ne razlikuje vodopravne akte koji se izdaju na osnovu Zakona o vodama u Republici
Srpskoj. U poglavlju vodopravnih akata u Zakonu o vodama, jasno je navedeno koje vrste
vodopravnih akata postoje, kakav je postupak za izdavanje Vodopravmh akata’ i koje su to
aktivnosti za koje su neophodni pojedini vodopravm akti. Neosnovano je pozivanje Zalioca na
Pravilnik o sadrZaju, obliku, uslovima, nainu izdavanja i &uvanja vodnih akata FBiH (SI. novine
FBiH broj 31/15) koji propisuje aktivnosti za kOje je potrebno pribaviti vodne akte i nadleZnosti
za izdavanje vodnih akata u Federaciji Bosne i Hercegovine. U Republici Srpskoj'jo3 uvijek ne
postoji podzakonski akt (Pravilnik) kopm e se regullsatl oblast vodopravnih akata u smislu
sadrzaja, oblika, uslovima, proceduri i nainu izdavanja i Suvanja vodopravnih akata. Nadalje,
neosnovano je svako pozivanje Zalioca na odredbe ovog Pravilnika, kako bi prethodnu vodnu
saglasnost za izradu Idejnog projekta MHE Kakanj na rijeci Bosni, poistovjetio sa vodnom
dozvolom. Vodna dozvola se u Republici Srpskoj izdaje u skladu sa Clanom 142. Zakona o
vodama Republike Srpske $to je jasno vidljivo iz navedenog ¢lana, a u stavu 2. se navodi da se
pri izdavanju tje$enja cijene sadrzap razhcltlh akata, pa i sadrzaj »eventualno izdate saglasnosti”
Sto govori da ona, prema’ zakonu, nir uvijek obavezna niti je redovna u izdavanju, pogotovo u
sluCajevima velikih elektro-energetskih objakata kada se radi na izdavanju ili produzetku
isklju¢ivo vodne dozvole. Zalilac nastoji da poveze aktivnosti za koje se ISk]_]UCIVO 1zdaju vodne
saglasnosti (FBiH), sa onima za koje se ISkIJUCIVO izdaju vodne dozvole, §to je nemogucée udiniti,
jer je znaCaj aktivnosti i objekata, kao i posljedice po Javm interes neuporediv. Zbog svega
navedenog smatramo da je komisija Ugovornog organa potpuno ispravno postuplla kada je
ponudada Institut za gradevinarstvo ”IG' d.o.0.. Banja Luka ocijenila kao nekvalifikovanog sa
slede¢im obrazloZenjem ,,Ponudac jé dostavio referens listu za 1zvrsavanje predmetnih usluga
(Prllog broj, 5.) i potvrdu druge ugovorne strane o uspjesnoj realizaciji ugovora (Javno preduzeée
Elektroprivreda Bosné i Hercegovme d.d. Sarajevo, broj: 01-3-1528-1/23 od 17.012023. godine):
Razmatrajuéi dostavljenu' referens listu i potvrdu, Ugovorni organ nije mogao zakljugiti da i je
idejni projekat pravljen u cilju izdavanja (prlbavljanja) ili produZenja vodoprivredne dozvole
kako je to zahtijevano Tendérskim dokumentom; pa je ponudadu Institut za gradevinarstvo ,,JG"
d.o.o. Banja Luka uputio Zahtjev za pojasnjenje referens liste, broj: 11-616 od 24.012023.
godine na koji je ponudad blagovremeno odgovorio i u svor ocitovanje dostavio kopiju ugovora,
broj: 121-KI-19 zaljugenog sa Narugiocem, sa ostalom propratnom dokumentacuom Uvidom u
dostavljenu dokumentaciju kao i ponudu ovog ponudada, Komisija Ugovomog organa je
ustanovila da ponuda ponudaca Institut za gradevmarstvo ,1G" d.o.0. Banja Lika, ne 1spunJava
zahtjeve predvidene Tenderskim dokumentom gdje je Jasno zahtijevano da ponudaé mora
dokazati usp_]esno iskustvo u 'realizaciji najmanje jednog ugovora u prepodne tri godine za
izvrSavanje usluga 1zrade Stru¢nog misljenja studije idejnih i glavnih projekata u cilju izdavanja
(pribavljanja) i/ili 'produZenja vodoprivredne dozvole za energetska’ postrojenja minimalne
vrijednosti u iznosu od 40.000,00 KM bez PDV-a. Iz dostavljene dokumentacije i Ugovora broj:
121-KI-19, vidljivo je da je ponudaé realizovao ugovor usluga izrade ,investiciono tehnicke
dokumentacue »lzrada idejnog projekta MHE Kakanj na rijeci Bosni u vrljednostl od 267.000,00
KM. Medutim, nije- vidljivo da je isti bio u c¢ilju izdavanja (pribavljanja) i/ili produZenja
vodoprivredne dozvole, ve¢ u cilju pribavljanja vodne saglasnostl S obzirom na sve ' navedéno,
ponuda se odbacuje, a zbog ispunjenosti uslova iz ¢lana 68. stav (4) tadka i) i ista se ima smatrati
nepravilnom u skladu sa &lanom 2. ZJN BiH”. Dakle u konaénosti smatramo da podnosilac Zalbé
nije ni¢im dokazao da je donosilac Odluke: pogresno primjenio materijalno pravo, ili da je




povrijedio pravila postupka ili da je pogresno i nepotpuno utvrdio Cinjeniéno stanje u odnosu na
neprihvatljivost ponude Zalioca. , .
> . LT N .
Zaiba je blagovremena; dopustena izjavljena od ovlastenog lica.
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Nakon §to su prednje pretpostavke ispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju 1
analizom svakog dokaza pojedinaéno i u njihovoj medusobnoj ,vezi, a u odnosu na Zalbene
navode, utvrdeno €injenino.stanje i propisan zakonski postupak ocjenio neosnovanim Zalbene
navode. ey ‘
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Zalba je neosnovana., ; "I .
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Ispitujuéi i cijeneci navode Zalitelja, ovo drZzavno tijelo zakljucuje da u provedénqm postupku_
predmetne javne nabavke od strane ugovornog tijela nije bilo u¢injenih povrede odredaba zakona
na koje ukazuje.Zalitelj, i. isti nisu_od utjecaja na drugatije rjeSavanje ove upravne stvari ,
slijedom ¢ega je valjalo zalbu ‘odbiti kao neosnovanu ,kako je to i odluceno u tocki l.izreke ovog
rjedenja. T » ‘ . ’

. - ;
Naime, pozornim pregl%edo ] rel::vatpg dokumentacije iz spisa, ovo tijelo je utvrdilo slijedec’éﬁ
¢injenice, ito: = ., [ o
U 7albi Zalitelj osporava Odluku o izboru najpovoljnijeg: ponudacda broj:. 02/2-52441641 od
12.02.2024. godine, iz razioga $to smatra da je dostavljanjem Potvrde o uspjesnoj realizaciji
Idejnog projekta MHE Kakanj na rijeci Bosni, ispunio uslov iz tenderske dokumentacije vezano
za uspjedno ispustvo u realizaciji najmanje jednog Ugovora u prethodne 3 godine za izvrienje
usluga izrade strutnog misljenja, studija, idejnih i glavnih projekata u cilju izdavanja
(pribavljanje) -i/ili produZenje vodopriredne dozvole za energetska postrojenja minimalne
vrijednosti u iznosu-od 40.000,00 KM bez PDV-a. ’ - o
Uvidom u tendersku dokumentaciju, u tacki 5.2, pod a), propisano je: ,, Ponuda ce biti odbég’em
ako ponudaé ne ispuni sljedeée minimalne uslove u pogledu tehnicke i profesionalne sposobnosti
ponudaca: ’ ‘ ' o !
a) Uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje Jjednog Ugovora u prethodne 3 godine za izvrienje
usluga izrade strucnog misljenja, studija, idejnih i glavnih projekata u cilju izdavanja
(pribavijanje) i/ili produfenje vodopriredne dozvole za energetska  postrojenja minimalne
vrijednosti u iznosu od 40.000,00 KM bez PDV-a;” _
Uvidom,u ponudu Zalitelja, Institut za gradevinarstvo ’1G' d.0.0.. Banja Luka, kao dokaz o
uspjesnoj realizaciji ugovora, utvrdeno je, da je Zalitelj dostavio Potvrdu izdatu od strane Javnog
preduzeéa Elektroprivreda ,Bosne i Hercegovine d.d. Sarajevo, broj: 01-3-1528-1/23 od
17.01.2023. godine, koja se odnosi na izradu idejnog projekta MHE Kakanj na rijeci Bosni u
vrijednosti ‘od 267.000,00 KM. Uvidom,u dosta'vljenu dokumentaciju, od strane Zalitelja, radi
pojasnjenja ponude, i to a Ugovor broj: 121-K1-19, vidljivo, je da je Zalitelj realizovao ugovor
usluga izrade investiciono tehnicke dokumentacije ,,Jzrada idejnog projekta MHE Kakanj na
rijeci Bosni u vrijednosti od 267.000,00 KM. . ) ' |
Clanom 142. Zakona o vodama Republike Srpske, propisano je: _,
(1) Za koristenje voda, prainjenje akumulacija, za ispustanje otpadnih voda u vode i za
odlaganje odnoino; ispuStanje ‘opasnih“materija* na javno vodno dobro, poljoprivredno,
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gradevmsko i ‘Sumsko zemlfiste i promet proizvoda od opasnih materija koji poslije upotrebe
dospyevaju u vode, potrebna je vodna dozvola - '

(2) Vodna dozvola se tzdaje u obliku rjesenja, sa nazivom vodopravnog akta, koje ée imati formu
i elemente koji su propisani posebnim propisom koji reguliSe opsti upravni postupak. Sadriaj
rjeSenja odgovara postavljenom zahtjevu, sadriaju predmeta, eventualno zzdatOJ saglasnostz i
utvrdenim injenicama u postupku.

Clanom 99. Zakona o uredenju prostora I gradnji Republike Srpske propisano je: i 2
(1) Idejni projekat je skup medusobno usaglasenih nacrta i dokumenata kojima Se daju osnovina
oblikovnofunkcionalna i tehnicka r jeSenja objekia, fe prika_ smijestaja objekta u prostoru.

(2) Idejni projekat sadrzi: Iehmckz opis, situaciono riesenje. tlocrie objekta. karakteristicné
pres]eke i fasade. " ' !

(3) Idejni projekat, avisno od slozenosti i tehnicke strukture objekia, moze sadrzavati i druge
nacrte i dokumenta, ako su oni Znacagni za izradu glavrog projekia. kao §to su:

a) opis tehnoloskog procesa,

b) tehnoloski nacrti i ' - -

v} opis primjene odredene tehnologije gradenja i slicno. '

(4) Idejni projekat mora sadrzavati specifikaciju radova koji se vrse u skladu sa stavom 3. ovog
cluna, d
Dakle, Zalitel) umjesto da je dostavio referens listu za izvrSavanje predmetnih usluga (Prilog broj,
5.} i potvrdu druge ugovorne strane o uspje$noj realizaciji ugovora kako Je to zahtijevano
Tenderskim dokumentom, uvidom u dostavljenu dokumentaciju kao i ponudu zalitelja, utvrdeno
je, da je dostavio dokaz o izradi idejnog-projekta MHE Kakanj na rijeci Bosni u vrijednosti od
267.000,00 KM. Medutim, nije vid]jiifo’ﬂa*je isti bio. u cilju izdavanja (pribavljanja) i/ili
produzenJa vodoprivredne dozvole, vec u svrhg lzgradnje ob_]ekta shodno Zakonu o uredenju
prostora i gradenju Republike Srpske,:i nes mQEe se utvfditi iz dostavljene potvrde, da je
predmetni dokument podesan za- pnbavljan}e Yodoprivredne dozvole, jer u dostavljenoj
dokumentacul, a posebno u Potvrdi broj: 01-3 1528-1/23 od 17.01.2023. godine, nigdje Ill_]e
izric¢ito naznaeno da se na osnovu navedenog dokumenta moze pribaviti vodopnvredna
dozvola. S obzirom na sve navedeno, ponuda Zalioca je osnovano odbacena, zbog ispunjenosti
uslova iz &lana 68. stav (4) tatka i) Zakona o javnim nabvakama, i ista se ima smatrati
nepravilnom u skladu sa &lanom 2. ZJN BiH. Navodi Zalitelja o slijedu pribavljanja vodnih akata,
te tvrdnja da se uspjeSno iskustvo u izradi idejnog projekta za izgradnju hidroelektrane, moze
smatrati i relevatnim iskustvom u izradi tehnitke dokumentacije za pribavljanje ili produZenje
vodoprivredne dozvole, nisu podkrijepljeni materijalnim dokazima, ve¢ paufalnim navodinia.
Dakle, Zalilac je postupio suprotno €lanu 57. stav 1. Zakona o javnim nabvakama, a koji glasi:

U postupku javne nabavke kondidat/ponudad se pridriava zahtjeva i uslova iz renderske
dokumentacije.

Takoder, shodno odredbama ¢lana 102. stav 3) Zakona o javnim nabavkama propisano je:

U postupku pravne zastite Zulilac je duZon da dokaze ili barem wcini vjerovatnim postojanje
Cinjenica i raczloga koji se ticu pravnog interesa na podnoSenje Zalbe, povreda postupka ili
povreda primjene materijalnog prava, koje su isiaknute u Zalbi, za koje zna ili bi trebalo dua -na.
Zalilac nije dostavio niti jedan materijaini dokaz kojim bi potkrijepio svoje navode iz dostavijene
potvrda o uspjesnoj realizaciji posla, ve¢ je svoje navode bazirao na paufalnim tvrdnjama.
Slijedom navedenog ovaj Zalbeni navod je neosnovan.
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Slijedom svega navedenog ovo drZavno tijelo zakljuéuje da u provedenom: postupku predmetne

javne nabavke od strane ugovornog tijelo nije bilo ucmjemh povrede odredaba zakona na kOJe_

ukazuje zalitelj, slljedom tega je valjalo zalbu odbiti kao neosnovanu kako je to i odlugeno u
tolki 1.izreke ovog rjeSenja. “r e

-

Zalitelj nema pravo ‘na naknadu troskova predmetnog zalbenog postupka koji se sastoji na ime
uplatene naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu od 500,00 KM, te trodkova
zastupanja pe punomoéniku advokatu.

Iz odredbi &lana 119. Zakona o javnim nabavkama BiH ', proizilazi da privredni subjekat kao
7alitelj nema pravo na naknadu troskova u postupku,ija je Zalba odbijena .

Kako Zalitelj nije uspio sa svojim Zalbenim zahtjevom, to je odbijen sa zahtjevom za naknadu
troskova zalbenog postupka ,kako je i odlueno u tocki 2. izreke ovog rjeSenja.

Sukladno svemu navedenom, a temeljem &lana 111. st.1.togka ¢) Zakona o javnim nabavkama
rjeSeno je kao u izreci ovog rjeSenja.

Uputa o pravnom lijeku:

Ovo Rjedenje je konaCan upravni akt v-ovog Rjesenja moze se podnijeti tuzba radi

pokretanja upravnog spora pred Sudogj osne _1_ ﬁgrcegovme u roku od 30 dana od dana prijema
Rjesenja. Taksa na tuzbu iznosi 10040C KM S ”o"~\§\
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